E.T.S.I. Agronémica y de Montes

ACTA 4/2011, DE LA UNIDAD DE GARANTIA DE CALIDAD DE L TITULO
DE GRADO DE INGENIERIA AGROALIMENTARIA Y DEL MEDIO  RURAL
DE LA ESCUELA TECNICA SUPERIOR DE INGENIERIA AGRONO MICA Y
DE MONTES DE LA UNIVERSIDAD DE CORDOBA.

En Cordoba, en la Sala de Juntas de la Escuela Técnica Supleriogenieria
Agrondmica y de Montes, siendo las 12 horas deR8ide julio de 2012, bajo la
Presidencia de D2. Rosa Gallardo Cobos, y actuemio Secretario D. Sergio Castro
Garcia, se reunen, debidamente convocados, ptaalta siguientes asuntos que
componen ebrden del diaque figura en la convocatoria:

1°.- Andlisis de las acciones de mejora previstasferme de seguimiento de la
implantacion del nuevo grado de Ingenieria Agroatfitaria y del Medio Rural.
2°.- Evaluaciéon de los indicadores de los proceshios P1, P2, P4 y P8 del
Sistema de Garantia Calidad.

3°.- Ruegos y preguntas.

Asistentes:

Rosa GALLARDO COBOS

Sergio CASTRO GARCIA

Maria José DE LA HABA DE LA CERDA
Juan Carlos DIAZ ALCAIDE

Pablo LARA VELEZ

Jests AYUSO MUNOZ

Fernando RAMOS REAL

Seguidamente se pasa a tratar el siguiente oelatial

Punto nim. 1.-Repaso de las acciones de mejora previstas ydbajtis realizados
hasta la fecha para asegurar su cumplimiento:

- En relacién a l&ccion de mejora 5Srelacionada con la difusion de los titulos de
la ETSIAM, se han llevado a cabo visitas informasiva institutos asi como un
programa concreto de marketing con folletos, armsein la radio y paneles
distribuidos en autobuses y distintos puntos deiddad. Como resultado, se
destaca alto el nUmero de primeras matriculas gatatia fecha son de 46 para
la titulacion de GIAMR y de 46 para la titulaciéa GIF. Se acuerda establecer
para el proximo afio un protocolo sistemético déassa institutos donde se
involucre a un mayor niumero de profesores.
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El examen de las causas de abandono recopiladasAeation de mejora 2
determiné que la falta de becas y problemas faredigustificaban mayormente
las anulaciones de matricula. En el caso de GIAKIR el afio 2010-11 se
produjo 1 anulacion sobre 109 matriculas mientrasean el afio 2011-12 fueron
8 anulaciones sobre 92 matriculas. En la titulad@éiG1F, en el afilo académico
2010-11 se produjeron 3 anulaciones de 61 matsoulen el afio 2011-12, 6
anulaciones de 94 matriculas.

Se propone ademas la elaboracion de un pequenalésicno encuesta para
sistematizar las causas del abandono tanto poa@anlcomo por traslado de
expediente y que seria dado al alumno para lazee#bn de los tramites en la
Secretaria de la Escuela.

- Con respecto a l&ccion de mejora 1,se acuerda, -que en la jornadas de
recepcion de nuevos estudiantes donde los estadiargsponden a un
cuestionario sobre su lugar de origen e intereséigdir una serie de preguntas
sobre su formacién previa, para reforzar las ppaiess debilidades y carencias
gue son detectadas sobre algunas asignaturasr gurso.

- Para valorar las actividades contempladas sobraldaacion del profesorado en
la Accion de mejora 3 se requiere los resultados de las encuestas de los
estudiantes. Este andlisis se pospone a la siguiemnion de la UGC.

- Finalmente, en el punto 2 se evaluaran los primemisadores (convocatoria
de junio) contemplados en los procedimientos dieladlque incluyen aspectos
e interpretaciones incluidos enAacion de mejora 4.

Punto num. 2.- Evaluacion de los indicadores de los procedimge®b, P2, P4 y
P8 del sistema de calidad.

- P1. Los indicadores de tasa de rendimiento y de éxitestran resultados
similares o ligeramente superiores a los del afierian. En cualquier caso,
préximos al 45% y 60 % tanto en el primer como émsegundo curso,
respectivamente. Los valores mas bajos en el edssedundo curso parecen ser
explicado porque hay algunas las asignaturas dasden varias partes y los
estudiantes no han llegado a aprobar todas emgunto.

- P2.(2-2.) La titulacién cuenta con valoraciones medguperiores a los valores
medios de la Universidad. Solamente se registra apartado donde la
valoracion global del titulo por parte del profesto es ligeramente inferior a la
media de la Universidad (3.61 frente a 3.64). Ecasb del sector PAS, (2-3.),
el titulo es muy bien valorado pero la opinidn reolas infraestructuras y
equipamiento del titulo es inferior a los valoredalUniversidad.

- P4. (4-2.) De la informacién derivada del DOCENTIArgmarte del profesorado
se observa en general, valoraciones proximas aeldiamde la Universidad
aungue algo inferiores principalmente en motivacnparticipacién del
alumnado. Hay que destacar la puntuacion muy b&j23 (sobre 5.0) del
apartado correspondiente al uso de las guias dmcgmr parte de los
estudiantes. Se acuerda reforzar su promocion.

- P8.En el caso de este procedimiento se han mejoraiddlemente los indices
de participacion de los tres estamentos respegqiaseldo afio académico. En el
caso del alumnado, se extrae que habria que refétezamportancia del
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aprendizaje por competencias. Del analisis de lai@p del profesorado, ¢
aprecia la necesidad de mejorar el tiempo que dedlos estudiantes
aprendizaje por compecias. Este aspecto es también remarcado pc
resultados de las encuestas de los ase

Punto nim. 3.-Ruegos y consulta:

Se acuerdeeunir a los profesores de los grado IngenieriaAgroalimentarii y del
Medio Rural yde Ingenieric Forestaleen septiembre para comentar los resulti
de la evaluacidon y mejorar la motivacion de losidisintes

Y sin mastemas que tratar, el Preside de la Unidad de Garantia de Calic
del titulo de Grado déngenieria Agroalimentaria y del Medio Ri, después de
agradecer la asistencia a todos los miembros detejm, levaro la sesion, a 1a13:30
horas del dia sefialado al inicio de la presenta.

VBP®. EL PRESIDENTE EL SECRETARIO
= AAA
Dr. Rosa GALLARDO COBOS Dr. Sergio CASTRO GARCIA
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